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GENERALITES

1. - Fréquence des demandes en nullité Parmi les incidents de la saisie immobiliere, cguixconcernent la nullité
des poursuites sont de beaucoup les plus frégueng®nt soumis a une réglementation minutieufse deéviter a la
fois des demandes mal fondées, le plus souverdrdetére dilatoire, et la vente des biens saidgs@ursuite n'était
pas justifiée.

2. - Réglementation. -Les articles 727 a 729 du Code de procédure addietent un certain nombre de régles sur les
délais et les formalités a observer, selon la eaderla nullité dont on entend se prévaloir.

Le régime général des nullités de procédure faitellement 'objet des articles 112 & 121 du Nouv@ade de procé-
dure civile. Les nullités de saisie ne sauraiehbpper a ces regles fondamentales. Ainsi seroahtastablement ap-
plicables en la matiére les articles 114, aux tercheuek aucun acte de procédure ne peut étre déclar@out vice
de forme si la nullité n'en est pas expressémentya par la loi ; sauf en cas d'inobservation d'torenalité substan-
tielle ou d'ordre public »et 115 selon lequed la nullité est couverte par la régularisatiortérieure de I'acte si aucune
forclusion n'est intervenue et si la régularisatiom laisse subsister aucun griefGette distinction était déja faite, en
matiére d'incident de la saisie immobiliére, pardeticles 727 et 728 du Code de procédure ciglielle est combinée
par lui avec la distinction des incidents antégestrdes incidents postérieurs a l'audience évida(@PC, art. 690).
Les moyens de nullité antérieurs a cette phasa geotédure peuvent concerner tant la forme gtk du droit
(CPC, art. 727) ceux soulevés aprés cette date ne pourront vigedesi vices de form(€PC, art. 728)ll est précisé,
en outre, de maniére expresse, que les reéglegéslipar ces deux articles ne s'appliquent paseanantes en distrac-
tion ou en revendication de biens saf§l®C, art. 729).

l. - MOYENS DE NULLITE VISES PAR LES ARTICLES 727 et 728 DU CODE DE PRO-
CEDURE CIVILE

A. - Nullités touchant au fond du droit
3. - Les nullités de fond sont celles par lesquellesmnteste le droit du poursuivant. Il s'agit, d'uomeniére générale,
de toute cause de nullité tenant soit a la créamvoe|uée par ce dernier, soit a sa capacité owaalié, soit a l'insai-
sissabilité de I'immeuble saisi. Ces différentgsdtlyeéses entrent dans le cadre des nullités visgdarticle 727. On
notera principalement :

1° Causes de nullité tenant au titre

a) Absence ou insuffisance de titre

4. - Sila créance invoquée n'a pas d'existence |éigatelllité de la saisie peut étre soulevée, damsdaditions

visées a l'article 72{T_éopold Robert, Des demandes en nullité et detaahde en résolution du vendeur non payé

en matiere de saisie immobiliére, thése Bordea®851p. 39).
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b) Nullité du titre

5. - La nullité peut étre soulevée s'il est établi quedisie a été pratiquée en vertu d'un jugemerdédfaut auquel
le saisi, alors en état notoire d'aliénation mentalrait donné, longtemps aprées, un acquiescesrergué par la
saisissant au moyen du dol, de la violence et tlrlaur(Cass. civ., 19 ao(t 1856 : DP 1856, 1, 328);si la sai-
sie a été effectuée pour obtenir le montant d'wemation qui serait frappée de null{gass. req., 9 nov. 1857 : DP
1858, 1, 77)La nullité du titre pourrait étre invoquée mémeipétre opposée au poursuivant devenu adjudicataire
alors, du moins, que l'irrégularité invoquée sezadlusive de toute mauvaise foi et qu'il ne serast possible de
relever ni dol ni fraude & la charge de l'adjuditat(Limoges, 4 déc. 19263l s'agit d'une créance de I'Etat, faute
d'avoir saisi le tribunal administratif dans lealéle 2 mois de la signification du titre de petiep le débiteur

saisi ne peut contester la créance de I'Etat @srtitres sont devenus définitivement exécutoités eour, qui
connait de la poursuite de saisie immobiliére, ag@it surseoir a statuer jusqu'a décision deridigtion admi-
nistrative(Cass. com., 26 févr. 1963 : JCP 1963, éd. A, P334.

6. - Il a été jugé également que, lorsque l'irrégulatitditre de créance, servant de base aux pousstaiel'objet
d'une instance pénale, les parties saisies pontraiar un dire au cahier des charges avant I'nodiéventuelle,
demander qu'il soit sursis a I'adjudication jusge'@ue la juridiction criminelle soit dessaises tispositions de
l'article 727 du Code de procédure civile ne deyast en I'espéce, recevoir applicaiidnciv. Pau, 27 juin 1952 :
JCP 1952, éd. A, Il, 7131, note G.MMpis cette décision a été critiqu@mte précitée)Dans une espéce analogue,
le Tribunal civil de la Sein€T. civ. Seine, 30 janv. 1902 : Le Droit 24-25 fé802)avait décidé qu'une telle de-
mande se rattachant a une nullité de fond de ItHotdigation en vertu duquel la saisie avait égdiguée, devait
étre déclarée irrecevable si elle était forméesalgrélélai imparti par I'article 728 du Code decguature civile
(remplacé en 1938 par les dispositions de l'arti2d)

Une procédure de saisie immobiliere ne peut énelée en relevant les négligences commises paéémcier
dans les conditions d'octroi et de réalisation g @yant servi a I'acquisition du bien, dés lars b principe mé-
me de la créance du saisissant n'est pas contestadplie les débiteurs ne justifiaient d'aucunane de domma-
ges intéréts certaine, liquide et exigible, perargtt'opérer une compensati@ass. 2e civ., 11 mars 1992 : Bull.
civ. Il, n° 82 ; RD imm. 1993, p. 111, obs. Delehexet Simler).

- Un dire ayant été déposé hors délais, c'est almnqu'un tribunal a retenu que, dés lors qumlaestation ne
portait que sur I'exigibilité de la créance enaaid'une renonciation a la déchéance du termeyiosogstitue un
moyen de nullité au fond contre la procédure dsies&it non sur I'existence méme de la créancédesd trouvait
atteint par la déchéance prévue par l'article 12Zade de procédure civi{€ass. 2e civ., 5 avr. 1993 : Bull. civ.
I, n° 150).

2° Causes de nullité concernant I'immeuble saisi
a) Immeubles insaisissable

7. - La nullité de la saisie pouvait étre soulevée poabservation de l'article 2205 du Code civil alirggr la loi
du 31 décembre 1976, article 17, qui interdisafhise en vente de la part d'un héritier dans leseables de la
succession, avant parta@eass. civ., 3 janv. 1872 : DP 1873, 1, p. 21. s€aeq., 18 mai 1881 : DP 1882, 1, p.
263. - CA Chambéry, 5 nov. 1895 : DP 1896, 2, p. 19. civ. Valognes, 23 déc. 194@&), pour violation de I'ar-
ticle 2206 prohibant la mise en vente d'un immeabplgartenant & un mineur avant la discussion densdnilier,
ou de l'article 2209 prohibant la vente d'immeulbles hypothéqués avant celle des immeubles hypo#seq

Mais n'est pas fondé le moyen tiré de l'insaisgéhidlun appartement tant que n'était pas possiliessolution de
la SCI, au motif que cette contestation porteraitls fond du droit et ne constituerait pas un nrmoge nullité de la
procédure de saisie, dés lors que l'arrét, appliggreactement l'article 727 du Code de procédwitecia constaté
qgue la demande n'avait pas été formée 5 joursusutpid avant la date fixée pour l'audience évédlet(@ass. 2e
civ., 13 févr. 1980 : Bull. civ. I, n° 35 ; JCP1®80, IV, 162. - V. infra n°® 27).

Lorsqu'a la suite de la mise en liquidation de bigm débiteur, le syndic avait fait vendre l'imnlewzisi en I'étu-
de d'un notaire, sans formalité préalable, I'ateda cour d'appel estimant que l'adjudicataireaitgpas qualité
pour soulever la nullité de I'adjudication, I'ai@15 ne régissant que les nullités de forme ptdeofond, doit étre
cassgCass. 2e civ., 14 janv. 1987 : RTD civ. 1987,08,®bs. Perrot).
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Un jugement ayant dit que se trouvaient inclus dassisie le matériel et le mobilier garnissdritkl et le restau-
rant exploités dans I'immeuble saisi, en décldtappel irrecevable alors que la contestation iesta I'insaisissa-
bilité d'une partie des biens, la cour d'appelodéie texte susvis@Cass. 2e civ., 26 févr. 1992 : Rev. huissiers
1992, p. 445).

8. - La question de l'insaisissabilité avait été disew@ ce qui concerne I'immeuble dotal. Si un imrteedbtal
avait été saisi, la femme était en droit d'agirgaion en nullité. Restait a déterminer si elleaiteintenter cette ac-
tion dans le délai prévu pour l'incident de nulps¥ le Code de procédure civile. Un conflit s'éigvalors, entre
les dispositions de ce co@rt. 728 primitif) et les principes du Code civil (art. 1554 anciur le régime dotal)
La jurisprudence a donné la priorité aux texte€dde de procédure civile. Elle a considéré, ert aftéil ne
s'agissait pas d'une action en distraction, la ferétant partie dans la poursuite ; qu'en conséguertte action
constituait un moyen de nullité de saisie, soumisa@nditions de délai prescrites par l'article d28Code de pro-
cédure civilg(Cass. civ., 20 ao(t 1861 : DP 1861, 1, p. 380as<req., 24 janv. 1867 : DP 1867, 1, p. 209. - 16
mai 1870 : DP 1871, 1, p. 51. - 24 mars 1875 : @374, 1, p. 488. - CA Nimes, 4 janv. 1867 : DP 186p. 386).
Il semble que la volonté du législateur de 184 Etditde soumettre aux conditions des textes qlikitat tout
moyen de nullité quel qu'il soit, méme fondé sumutif aussi sérieux que celui de l'inaliénabidila dotfLéo-
pold Robert, op. cit., p. 48 & 64. - Contra D. jgén. V° Vente publique d'immeubles, n° 12RR)is la femme, dé-
chue du droit de faire annuler la saisie de l'imbhedotal, conserve le droit de s'en faire attnbnigralement le
prix dans l'ordre, a charge par elle d'en fairelen{ass. req., 30 avr. 1850 : D. 1850, 1, p. 2736 niai 1870,
préc. CA Grenoble, 3 janv. 1854 : DP 1855, 5, [8)40

b) Immeuble saisi a tort

9. - En cas de saisie, entre les mains d'un tiers @gterd'un immeuble qui n'était pas affecté a léedene action
en nullité de la saisie est recevable. Si cetwmesaiété pratiquée sur le tiers détenteur, al@meque le débiteur
originaire aurait été impliqué dans la poursuéejémande de ce dernier aux fins d'arréter laesedsistitue une
action en nullité au fond, soumise aux conditioad'article 727antérieurement & 1938, art. 728. - Cass. req., 29
ao(t 1855 : DP 1855, 1, p. 406 ; S. 1855, 1, p..8%BA Agen, 25 ao(t 1868 : DP 1869, 2, p. 101.Vivcent et
Prévault, op. cit., n° 461).

10. - Si le créancier d'un époux a saisi, a tort, un inisleappartenant a l'autre époux et sur lequekiitaine hy-
pothéque Iégale ou judiciaire, cet époux se trqaréie a la saisie ; il ne peut intenter une actioistraction,
mais peut former une demande en nu(@éss. req., 24 mai 1894 : DP 1894, 1, p. 804 nc¥it et Prévault, op. et
loc. cit.).

11. - Sous le régime de communauté de meubles et adaudésieur a la loi du 13 juillet 1965%i un créancier a
saisi un immeuble de communauté pour paiement diatte délictuelle de la femme alors que, une tilée ne
tombait pas en communauté, la procédure de saisibiliere doit étre annulé€A Lyon, 14 déc. 1971 : Gaz.
Pal. 1972, 1, p. 238pepuis la loi du 23 décembre 1985 sur les régimagsimoniaux, sous tous les régimes com-
munautaires, la dette d'un époux « pour quelqusecgue ce soit » peut étre poursuivie sur les lmemsnungC.
civ., art. 1413)Une dette délictuelle de I'un des époux pourraitcdeermettre la saisie d'un immeuble de la com-
munauté, sauf récompense dle a cette derf@emv., art. 1417) |a saisie immobiliere étant un acte de disposi-
tion, l'accord des deux époux est nécessaire gatigper une telle saisie puisqu'ils ne peuventiddellement
pratiquer des actes de disposition. V. égalemesti€ale 840-2

Ainsi le créancier d'un débiteur en redressematitipire est en droit de poursuivre le paiemensaeréance sur
la communauté existant entre ce débiteur et sons&(0Gl Lyon, Jex : 15 juin 1993 : D. 1995, somm. ,ol&s.
Derrida).

Mais la Cour de cassation a déclaré que des cefanm pourraient exercer des poursuites sur l'imbleecommun
en qualité de créanciers hypothécaires du marprpsgustification que le liquidateur n'avait pasrepris la liqui-
dation du bien grevé dans un délai de trois maisnapter du jugement pronongant la liquidation jiadie de son
épousgCass. ass. plén., 23 déc. 1994 : Gaz. Pal. 5 j2895 ; D. 1995, 145, concl. Chartier, note Derfida

12. - Si les créanciers héréditaires ont compris dasaie un immeuble appartenant en propre a uridrégiti
n‘avait accepté la succession que sous bénéfieeedtiaire, ce dernier peut s'opposer a la saisigs Bempire de
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l'article 23 de la loi du 11 brumaire an VII, d'apiaquelle on ne pouvait proposer apres l'adjtidicaucun
moyen de nullité contre la procédure antérieura &té jugé que cette disposition s'appliquait ayem tiré de ce
que les poursuites auraient été dirigées par &amnciers d'une succession bénéficiaire entre éeslgersonnels de
I'héritier (Cass. civ., 18 mai 1841 : S. 1841, 1, p. 38DHoctrine estime, toutefois, qu'il n'est pasaiargue l'ac-
tion de cet héritier soit soumise aux conditions demandes en nullité de saisie immobiliére, caide de la sai-
sie n'est pas une nullité visée par le Code despre. Elle estime qu'une action en distractiosduait ouverte,
pendant toute la durée de la procédure et jusqdiudication, mais non au-delaéopold Robert, op. cit., p. 45).

B. - Nullités de forme

13. - On entend par nullité de forme les vices relevés da procédure de saisie et toutes les nullitgsed par l'article
715 du Code de procédure civile pour inobservadi®igertains délais. Alors que toutes les nullibéshant au fond du
droit sont soumises aux prescriptions de l'arfi@@é, celles concernant la forme n'y sont soumisessgelles précédent
l'audience éventuell@/. supra n° 2)Les nullités de forme qui concernent tant la procéduivie lors de cette audience
que celle postérieure a cette date, sont soumisegigpositions de l'article 728.

14. - D'une maniére générale, sont soumises aux prasospdictées par l'article 728 les nullités tounttala forme
du commandement, aux délais et formalités concétaatépdt et la rédaction du cahier des chargessammations
d'en prendre communication, aux dires qui peuveite/annexés, a la date de l'audience éventllalgoutefois, été
jugé que la fixation de l'audience éventuelle adete erronée ne justifie pas une demande ené)udér elle ne
contrevient pas a un texte d'ordre public, mais@eve simplement non conforme a un réglementigtédont le tri-
bunal reste maitre et ne le frappe nullement dedpacité de siég€fGl Charleville, 7 déc. 1967 : Gaz. Pal. 1968, 1,
p. 270).

La nullité d'un commandement de payer, invoquédepdébiteur au motif que cet acte n'indiquait lpagritable nom
du créancier, n'est pas une nullité de f@@dss. 2e civ., 3 mai 1990 : Bull. civ. II, n° 80).

15. - Avant le décret-loi du 17 juin 1938, il était d@jdmis que 'ancien article 728rt. 727 actuelgtait applicable a
la nullité du cahier des charges ou celle des djoey sont inséréCass. req., 8 juin 1857 DP 1857, 1, p. 361. - CA
Pau, 24 janv. 1894 ss Cass. req., 18 févr. 1898 1B95, 1, p. 421. - CA Amiens, 16 févr. 1904 :19P7, 5, p. 55).

16. - Jugé aussi que c'était I'ancien article {228 actuel)qui devait s'appliquer en ce qui concerne le maiyérde ce
gu'une clause ajoutée au cahier des charges peutdijour de I'adjudication n'a pas observé &padsition d'un juge-
ment accordant un délai au débiteur s@siss. req., 3 avr. 1850 : DP 1850, 1, p. 153).

17. - La disposition de l'article 728 s'applique aux itésl concernant la publicité préalable a I'adjutitice les formes
des enchéres, la remise de I'adjudication.

18. - Les nullités soulevées contre les actes de proeatifolle enchére doivent, malgré le renvoi fait lfarticle 739
aux articles 727 et 728, étre proposées 5 jounstdeajudication sur folle enche(€ézar-Bru, op. cit., n° 437).

Il. - PERSONNES RECEVABLES A INVOQUER DES NULLITES

19. - Sous I'empire du Code de procédure civile, en exte tinitial, la doctrine estimait que I'actionranllité n'était
ouverte qu'au saisi et non aux créanciers. Eliedtavis que les créanciers ne pouvaient invoquerles actes de pu-
blicité destinés a les avertir. Mais la loi de 184loulu élargir la possibilité de soulever deditdéid a toute personne
justifiant d'un intérét véritabl@_éopold Robert, op. cit., p. 24)outes les parties en cause peuvent invoquer uhgnu
mais a deux conditions :

20. - a) elles doivent d'abord justifier d'un intérét. Btintérét quelconque ne suffirait pas. Le droisdalever une
nullité est restreint aux parties pour la protettiesquelles a été prescrite la formalité qui aaéié accomplie ou le
délai qui n'a pas été observé. Ainsi I'adjudicatala pas qualité pour demander la nullité dessuites car ce n'est pas
en sa faveur que les formes de la saisie immobitét été réglementéfSass. req., 2 mars 1868 : DP 1868, 1, 483. -
CA Pau, 30 avr. 1890 : DP 1891, 2, p. 7@ il n'a pas été partie a la saisie et on paimdre qu'un vice de forme ne
soit pour lui un moyen de revenir sur une enchatiérggrette.
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21. - Ont incontestablement intérét a soulever une Bulkt débiteur saisi, les créanciers inscritsasi,soite de I'inob-
servation d'une formalité, ils n'ont pas été enureede surveiller la marche de la procédure, léarmiers chirogra-
phaires : tous les créanciers peuvent espéreregainie mieux diligentée fera vendre l'immeubla @rix plus élevé
(Léopold Raobert, op. cit., p. 27).

22. - En revanche, n'est pas recevable a soulever ulii melui par le fait ou la faute duquel l'irrégrité a été com-
mise. Ainsi le saisi ne peut réclamer l'annuladarcommandement pour désignation incompléte desirbias, alors
gue c'est lui qui avait refusé au saisissant ldisations nécessair¢€A Rennes, ler mai 1819 cité par Léopold Robert,
op. cit., p. 29)Par application de la méme idée, un créancier i&guhent sommé, ou la partie saisie, ne peuverd-opp
ser le moyen de nullité tiré de ce qu'un autrerariéa a été omis dans les sommations ou a étaillieégment sommé
(Cézar-Bru, op. cit., n° 422).a été jugé aussi que l'adjudicataire dont létdst résolu par la surenchére ne peut pré-
tendre arguer des dispositions des articles 722&tu Code de procédure ci{le civ. Pont-L'Evéque, 24 nov. 1950 :
JCP 1951, éd. A, IV, 1588, obs. Madray ; Gaz. Pak1, 1, p. 134).

23. - b) les demandeurs en nullité doivent invoquer, encouth préjudicéRaviart, op. cit., n° 1542Mais on ne peut
exiger que I'existence de ce préjudice soit étatiline maniére incontestable. Ainsi l'irréguladtél'insuffisance de la
publicité peut étre soulevée par un créanciereqquél les fonds manquent, sans qu'on puisse exitjeprouve que si
la publicité avait été faite correctement, le mhexl'adjudication et permis de lui attribuer uaetip de sa créance. En
pareil cas, le tribunal peut se contenter de pré@sioms(Contra Cézar-Bru, op. cit., n° 422).

Les irrégularités tenant a la violation des reglesnatiere d'appel des jugements rendus sur insidersaisie immobi-
liere constituent des irrégularités de forme. @&s la nullité ne peut étre prononcée qu'a chaoge gelui qui les in-
voque de prouver le grief qu'elle lui caf€ass. 2e civ., 16 mai 1990 : Bull. civ. Il, n° LQ8CP G 1990, IV, p. 272).

24. - En général, les nullités ne sont pas d'ordre pubdis formalités dont I'omission peut entrainerril@ation de la
procédure ont été établies, le plus souvent, dassul intérét des parties et le tribunal ne pdueraprononcer d'office
la nullité. Toutefois, certaines nullités ou déaleEs sont d'ordre public et doivent étre pronondédfice, sans re-
chercher si un préjudice en est résulté ; teleesas des délais pour former ou dénoncer la sugedctiu délai de pé-
remption du commandement, du délai pour formeriteal cahier des charges avant l'audience évémtuel

25. - Lorsqu'une nullité n'est pas d'ordre public, tqagie qualifiée pour I'invoquer peut renoncer anog/en et cette
renonciation peut étre simplement tacite. Aingdatie qui sollicite un délai pour se libérer recempar la a soulever la
nullité de la saisie. Il en est de méme lorsquilgteur a fait des offres réell@8A Rennes, 14 juin 1817. - CA Besan-
¢on, 13 avr. 1819 : D. jur. gén., V° Exception 343-2. - CA Riom, 21 janv. 1832. - CA Bordeauxu?21840 : D.

jur. gén., V° Vente publique d'immeubles, n° 1268t11250-3°).

ll. - MOMENT AUQUEL UNE NULLITE PEUT ETRE INVOQUE E

26. - Le mécanisme de la saisie immobiliere ayant étéfidgquhr la loi a deux reprisgk. 2 juin 1841 et D.-L. 17 juin
1938),les conditions dans lesquelles les nullités doidtre soulevées ont également changé. Depuis tetdécdu 17
juin 1938, on peut distinguer deux phases danséreutement de la procédure et les délais pour geulee nullité
sont fixés en fonction de ces deux phases.

1° Causes de nullité antérieures a l'audience éverelle
27. - L'article 727 précise que les moyens de nullitéreola procédure antérieure devront étre propoaésmpdire

annexé au cahier des charges, cing jours au pllistant la date fixée pour cette audience.

Ainsi est irrecevable a contester, le jour de Uddjation, la régularité du commandement initialsdisi qui n‘avait
pas contesté la régularité des sommations a preodreaissance du cahier des chaf{@sss. 2e civ., 10 nov. 1982 :
D. 1983, inf. rap. p. 172 ; Bull. civ. I, n° 143).

L'article 727 ne comporte aucune dérogation enuiasles contestations pour lesquelles I'appel astiaé par I'arti-
cle 731.
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Par suite, les moyens de nullité tant en la formialgfond contre la procédure qui précéde l'audiéventuelle doi-
vent étre proposés, a peine de déchéance, cingjgouplus tard avant le jour fixé pour l'audieneenéuelle(Cass.
2e civ., 9 nov. 1983 : Rev. huissiers 1984, p. 66& Cottereau).

L'article 727 édicte une véritable déchéance que jde facon automatique, de telle sorte que leenwoge nullité
contre la procédure antérieure a l'audience évibatugei n'avaient pas été invoquées dans le géfaiu par ce tex-
te, sont désormais irrecevables. En cas de saisibiliere dirigée contre un débiteur déclaré quitiation de
biens, le défaut de production entre les mainsyddis pour vérification de la créance justifianskisie doit étre in-
voqué, par un dire déposé au cahier des chargegjatirs au plus tard avant la date fixée poudience éventuelle.
A défaut de respect de ce délai, le syndic estuldettout droit de réclamer la suspension de leduhare de saisie
immobiliere(TGI Grasse, 27 mai 1982 : JCP G 1983, Il, 2005@erPrévault)En vertu du méme article, le saisi
qui prétendait n‘avoir pas été sommé de prendreaissance du cahier des charges, ne peut présestdemande
en nullité lors de l'audience d'adjudicati@ass. 2e civ., 20 nov. 1991 : Gaz. Pal. 19920&yms. p. 464, obs. Vé-
ron).

La demande en nullité de la saisie immobiliere foempar les saisis a I'encontre du préteur saisissairrecevable
pour non-respect du délai de l'article 727 du Gielprocédure civile. En effet, ce moyen qui repeoat préteur de
ne pas avoir fait souscrire une assurance déasags emprunteurs est un incident de saisieatdridfaire arréter
la procédure de saisie immobiliére. Il est donmsisiau délai de I'article 727 du Code de procédivige, délai qui
n'a pas été respecté par les demandeurs en 1(GIEt&eims, 6 févr. 1989 : Juris-Data n° 043509).

28. - En cas de report de l'audience éventuelle a ureutigrieure, le droit de proposer des moyens tigénest-il

ouvert jusqu'au cinquiéme jour qui précédera lavebe date fixée pour cette audience ? La quessbrcontrover-
sée. Pour l'affirmative - et & propos de la pulibeadu cahier des charges selon la loi de 1(&&ks. req., 18 févr.
1852 : DP 1852, 1, p. 241. - CA Paris, 12 janv.28®P 1892, 2, p. 116. - CA Angers, 21 juill. 1&89Cass. Civ.,
25 mai 1892 : S. 1892, 1, p. 389).

29. - La question peut se poser dans la |égislation Betugsans doute le nouvel article 727 prévoittiedes
moyens de nullité doivent étre proposés cing joausplus tard, avant le jour fixé pour l'audiencerduelle, et non
avant l'audience éventuelle, mais l'article 72&igeé: cing jours avant I'adjudication et non avenour fixé pour
I'adjudication ; il est donc impossible de tiregament de la formule employée. Suivant Cézar{Bpu cit., n° 428),
une distinction devrait étre faite : on devraitit@ompte du jour auquel lI'audience éventuelleedigment eu lieu si
la date de cette audience a été retardée pat dufgioursuivant, qui a négligé de diligenter lagédure pour que
cette audience ait lieu a la date prévue, ou pitlelu tribunal qui a ordonné qu'il y serait ssrdlais on devrait
tenir compte de la date prévue pour l'audiencetéedla si, la déchéance ayant été opposée pouvesgdiu moyen,
le tribunal remet I'affaire & une date ultérieuoepy statuer.

Selon l'article 641 du Nouveau Code de procédwiteciorsqu'un délai est exprimé en jours, cekil'dvénement
qui le fait courir ne compte pas. Aux termes dditke 642, tout délai expire le dernier jour alures et le délai

qui expirerait normalement un samedi, un dimanaharojour férié ou chémé est prorogé jusqu'au pEejour ou-
vrable suivant.

Par suite, lorsque le délai de cinqg jours, impaatil'article 727 du Code de procédure civile gmaposer a I'au-
dience des moyens de nullité, expire un samedigtz est prorogé jusqu'au premier jour ouvrableasi (Cass. 2e
civ., 20 juin 1985 : Bull. civ. Il, n° 126 ; JCP 1885, IV, 304).

30. - Cette distinction nous parait devoir étre admiscawn correctif ; le fait que l'audience éventueliepas eu
lieu a la date primitivement indiquée permet d'aggzales moyens de nullité, tant en la forme quad,fjusqu'au
cinquiéme jour avant celui ou l'audience aura déiffactivement, toutes les fois qu'au jour fixé ptimement la cause
ne s'est pas trouvée en état de recevoir jugenaeitieffet des conclusions des parties. Si les losians ont été ré-
gulierement prises, le renvoi de la cause poudpldaes ou pour jugement ne fait pas revivre ldtdie proposer des
moyens de nullité tenant au fond ou a la formeadéss de procédure antérieurs a l'audience événtuel

31. - Il a été jugé que le défaut d'avertissement spéeistiné au vendeur de I'immeuble saisi ou au coéggbte
(CPC, art. 692, al. 1gntraine une nullité qui doit étre soulevée, grliegtion de l'article 728, dans le délai de cing
jours avant 'adjudicatio(T. civ. Toulouse, 21 nov. 1953 : JCP 1954, édVA2243, obs. G.M. ; RTD civ. 1954,
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377, n° 20, obs. Raynaud)n peut se demander si le texte applicable dates legbothése ne serait pas plutét I'arti-
cle 727, qui impose de soulever cette nullité ¢mgs avant l'audience éventugflé obs. G.M., préc.)

2° Causes de nullité postérieures a l'audience étaelle

32. - Il ne peut s'agir que de vices de forme, les vitefond étant couverts par l'audience évent@ellsupra n°
28). Aux termes de l'article 728, les moyens de null@gtre la procédure suivie a l'audience évent@tltmntre cel-
le postérieure a cette audience devront étre péspasi plus tard, cing jours avant l'adjudicafi@ass. 2e civ., 2
déc. 1976 : Gaz. Pal. 1977, 1, somm. p. 14. - 261877 : Bull. civ. I, n° 209)e plus souvent il s'agit de vices de
publicité : omission des formes et des délais.

33. - Les nullités commises dans les cing jours qui piénél'adjudication ne peuvent étre opposées quiepa
voies de recours contre le jugement d'adjudicg@PC, art. 731 et 732).

3° Ordre dans lequel les nullités doivent étre sdevées

34. - Les nullités peuvent étre proposées deés qu'ellpsosieiisent. Les parties intéressées peuvent saullewrs
moyens de nullité tous a la fois ou successiveniefigement qui rejette I'un n'a pas autoritéadehlose jugée a
I'égard de l'autrééopold Robert, op. cit., p. 7Peu importe, dés lors, qu'on ait soulevé plusieuliiés successi-
vement ou qu'on ait groupé les divers moyens darseul dire ; le tribunal aura a en connaitre siaméiment et
dans un seul et méme jugem§@an ce sens, sous I'empire de la |égislation aatée au décret-loi du 17 juin 1938 :
Cass. req., 18 févr. 1852 : DP 1852, 1, p. 21. -MB#z, 20 mai 1863 : DP 1864, 2, p. 86. - CA Moltigre 20 juin
1867 : DP 1867, 2, p. 112. - CA Nancy, 11 janv.818BP 1868, 2, p. 56. - CA Paris, 5 juill. 187DP 1878, 2, p.
89. - V. aussi Cass. civ., 14 mai 1895 : DP 18938B. - CA Lyon, 19 févr. 1908 : DP 1909, 2, )16

IV. - DECHEANCE DU DROIT D'OPPOSER DES MOYENS DE NULLITE

35. - Les articles 727 et 728 du Code de procédure divitadifiés, D.-L. 17 juin 1938Jisposent que les délais qu'ils
édictent pour soulever des nullités seront obsexvy@sine de déchéance. La jurisprudence s'est éeotmés stricte dans
I'application de cette regle.

A. - Moyens auxquels la déchéance est opposable

36. - Pour les causes de nullité antérieures a l'audi@nestuelle, la déchéance frappe tous moyens defou de

fond (art. 727).En ce qui concenre le fond, elle joue a I'encodé® nullités tirées de I'insaisissabilité de l'imirle
saisi(Cass. civ., 20 aolt 1861 : DP 1861, 1, p. 380as<req., 3 janv. 1867 : DP 1867, 1, p. 209. fk6 1870 : DP
1871, 1, p. 51. - 24 mars 1875 : DP 1875, 1, p..48BA Nimes, 4 janv. 1867 : DP 1867, 2, p. 388)l'interdiction de
saisir la part indivise d'un hériti€€ass. civ., 3 janv. 1872 : DP 1873, 1, p. 21. s€aeq., 18 mai 1881 : DP 1882, 1,
p. 263),0u du défaut de propriété en la personne du saisiu défaut de titre en la personne du saisi¢€ass. civ.,

18 ao(t 1856 : DP 1857, 1, p. 32@h ce qui concerne la forme, la déchéance joumarli méme des moyens de nulli-
té absolue, tel celui qui est tiré de I'absencsigieature d'un exploit d'huissi@Cass. 2e civ., 4 avr. 1957 : JCP G 1957,
IV, 74 ; Bull. civ. Il, n° 289)Le saisi qui, par acte du Palais postérieur aikmeg éventuelle, introduit une demande en
nullité du commandement et de la procédure deesashobiliere qui I'a suivie, est déchu de cettmalede faute

d'avoir agi dans le délai prescrit par l'articlé {€ass. req., 16 avr. 1945 : S. 1945, 1, p. 123).

37. - Pour les nullités postérieures a l'audience évéatllene peut s'agir que de vices de forfag. 728).Ainsi, pour
rejeter des conclusions tendant a la nullité agutication pour défaut de signature de I'huissigrles exploits délivrés
au cours de la procédure, un arrét énonce a bangti®le moyen n'avait pas été présenté dan®lasdvant I'adjudi-
cation(Cass. 2e civ., 12 nov. 1958 : JCP 1959, éd. A3B84).Il a été jugé que lorsque le tribunal, au débutade
dience d'adjudication, a fait droit a une demareleédinion de lots, le tiers, qui a fait statueetitecméme audience sur
un dire étranger a cette question et avait la pdiséide proposer tous moyens a I'encontre durdiif a la réunion
des lots, et notamment la déchéance tirée del@aiP8, n'est plus recevable ensuite a demandeiligé du dire rela-
tif & la réunion des lots non plus que la nulligél'ddjudication qui en résulteréd€A Grenoble, ler déc. 1960 : JCP
1961, éd. A, IV, 3920).
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Le saisi qui, ayant relevé appel du jugement rentlaudience prévue a l'article 690, ne s'est pasafu de cet appel
cing jours avant le jour prévu pour la vente, giesivé définitivement déchu du droit de critigles adjudications sur
le seul moyen qu'elles auraient été prononcéeggihde I'existence de son appehss. 2e civ., 9 nov. 1983 : Bull. civ.
II, n° 176 ; Quot. jur. 14 juill. 1984 ; Rev. huisss 1986, p. 195, note Cottereau).

38. - En revanche, il résulte de l'article 729 que lehééoce édictée par les articles 727 et 728 nelisiappas aux
demandes en distraction de tout ou partie des bi@sis, ni aux demandes en revendication corgradpidicataires
des immeubles saisis. Cette regle était admisel®oagire de la Iégislation antérieure : on dédidkrs que la disposi-
tion des articles 728 et 729 ne concernait queni@gens de nullité ; elle est étrangére aux demaanesstraction ou
en revendication ; I'adjudicataire, tant qu'il pées prescrit, reste exposé a I'action en revernaiicdt tiers. Si, aux
termes de l'article 72@exte de 1841)es moyens de nullité contre la procédure quigué la publication au cahier des
charges doivent, & peine de déchéance, étre pmpqgeérs au plus tard avant cette publicatiorteagtgle ne s'appli-
que pas a la demande en distraction d'un immeuwloi@iis a tort dans la saisie ; et il en est de ménssi lors méme
que le propriétaire de cet immeuble, demandeuistradtion aurait recu, en qualité de créancieerinsur I'immeuble
saisi a bon droit, la sommation de prendre comnatioic du cahier des chargg3ass. req., 15 janv. 1931 : Sem. jur.
1931, p. 191)cet arrét précise que l'action du demandeur égiépar l'article 725 qui vise la distraction denls
saisis, et non par les articles 728 et 730 quietigdes actions en nullité de la saisie, et quamséquence la demande
n'était pas soumise aux déchéances de l'articlg@28 concernait que les actions en nullité \aggs cet article.

Les forclusions édictées par les articles 727 8tdieCode de procédure civile ne concernent queataens de nullité
tant en la forme qu'au fond, mais ne s'appliquastgux déchéances prévues par l'article 715 quepéétre invo-
guées en tout état de cause.

Doit étre cassé le jugement déclarant irrecevaddecdnclusions, déposées le jour de l'audienceuiminvoquant la
tardiveté du dépét du cahier des charges, en \oalde l'article 688 du Code de procédure ci(ass. 2e civ., 7 oct.
1992 : Bull. civ. Il, n° 237).

39. - Il a été jugé aussi que la contestation qui n'gopat® sur la nullité de la saisie, mais sur lenpde savoir si cette
saisie avait effectivement compris telles et teflascelles, objet du litige, non désignées damsdeés-verbal, souléve
une question de propriété qui ne pourrait s'élgu&aprées que I'une des parties aurait prétendairgedttribuer les par-
celles ; et, par son caractére d'action en revafidic une telle demande échappe a la déchéar@etide 728(Cass.
civ.,, 5 mars 1902 : S. 1902, 1, p. 171).

40. - Sous I'empire du décret-loi du 17 juin 1938, la ICdeicassation a estimé que les juges du fondtatans que les
biens immobiliers n'ont pas été mentionnés dapsdees-verbal de saisie et qu'ils ont a statuersootes nullités
d'une saisie immobiliere mais sur le point de sasiatette saisie comprend effectivement ces bigsisyent reconnai-
tre & la demande le caractére d'une action en deation et écarter I'application des articles 2829 du Code de
procédure civilgCass. 1re civ., 6 nov. 1956 : JCP G 1956, IV, 1Bdll. civ. I, n° 392).

B. - Personnes a qui la déchéance est opposable

41. - La déchéance est applicable a toutes les persomgees en cause dans la procédure, quels que &Benbyens
gu'elles invoquent. Elle est opposable notammeeld qui est devenu partie a la procédure pdet'ele la notification
de la sommation de prendre communication du calégrcharges, en application de l'article 692 dueGtadprocédure
civile (Cass. req., 24 mai 1894 : DP 1894, 1, p. 304. -Be&ancon, 8 févr. 1893 : DP 1894, 2, p. 148)|'occurrence
a la femme du saisi, devenue partie a la procéuauréeffet de la notification de la sommation derire communica-
tion du cahier des charges, a elle faite en ex@eute 'article 692 : elle ne peut dégager deikiesan immeuble a elle
appartenant qu'a la condition d'intenter une demamdnullité de ladite saisie dans les délais fpades articles 728 et
729 ; et si la femme a laissé passer les délaiantietes 728 et 729 sans former aucune demandesgaction, la dé-
chéance édictée par lesdits articles est opposakléers auxquels la femme a, postérieurementraacription de la
saisie, vendu les immeubles saisis comme Iui agpant en propre.

Les déchéances des articles 727 et 728 du Codedédure civile ne peuvent étre opposées aux sa@ie qu'il n‘aura
pas été statué sur leur demande en nullité des atioms qui leur avaient été délivrées.
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L'absence de faute du créancier saisissant neitt@ngas une fin de non-recevoir de l'action eflitéUiCass. 2e civ., 7
nov. 1988 : Rev. huissiers 1989, p. 396, note Riéy&az. Pal. 1989, 1, somm. p. 166, obs. VérBall. civ. II, n°
216).

42. - La déchéance prononcée par l'article 728 est eneqar la partie qui, ayant figuré dans la procgédiant en son
nom personnel que pour autoriser la femme et, euakité de tuteur, a, par son intervention, obfamestriction de la
saisie aux immeubles adjugés ; cette partie dginalroit, considérée comme une partie en calagualle s'applique
la déchéance prononcée par les articles 728 etTa. req., 18 mai 1881 : DP 1882, 1, p. 263. ri2d4 1894 : DP
1894, 1, p. 304. - CA Besancon, 8 févr. 1893 : B®3]1 2, p. 143).

43. - Sont frappés par la déchéance visée par les arfiélé et 728 du Code de procédure civile : le tiétenteur sur
lequel I'immeuble a été sa{§lA Agen, 25 aolt 1868 : DP 1869, 2, p. 10d9,parties auxquelles a été natifiée la som-
mation prévue par l'article 698ass. req., 24 mai 1894 et CA Besancon, 8 fé@3,18éc.) ou qui sont intervenues
volontairement dans la procédifeass. req., 18 mai 1881 : DP 1882, 1, p. 263aeidte).

44. - En revanche, n'encourent pas de déchéance leskdsicréanciers inscrits auxquels la sommatiéxays a I'arti-
cle 692 n'a pas été natifiée. Il en est ainsi sppécient pour un des copropriétaires de l'immeudik qui, non sommé,
intervient par un dire au cahier des char@s Montpellier, 2 déc. 1901 : DP 1903, 2, 48i9ur le syndic de la faillite
du saisi s'il n'a pas recu la sommat{@A Paris, 2 avr. 1851 : S. 1851, 2, 72Cgs personnes sont recevables a oppo-
ser les nullités de la procédure, méme apres taddjtion, par action principal®y. Cézar-Bru, op. cit., n° 426, p. 386).

45. - Il a méme été jugé que la personne qui a été appealds la procédure en une certaine qualité, pbéataapper a
la déchéance si elle intervenait en une qualifémdifite pour opposer les moyens de la nujtg@ss. civ., 11 mai 1897 :
DP 1897, 1, 609 et la note 5 ss l'arr@ais si le syndic du saisi a regu la sommatiorfiptaelusion est encourue aussi
bien par le saisi que par les créanciers de laemagssont tous représentés par le sy(@ass. req., 13 juin 1903 : DP
1906, 1, 422).

L'article 727 édicte une véritable déchéance que ja facon automatique de telle sorte que les nsge nullité qui
n‘auraient pas été invoqués dans le délai prévaeptexte sont désormais irrecevables.

En conséquence, le moyen soulevé par le syndia lifguidation de biens et tiré de ce que le cré&anmmursuivant n'a
pas produit et que la créance n'a pas été véafiterecevabl€éTGIl Grasse, 27 mai 1982 : JCP G 1983, I, 2005fen
Prévault).

46. - Lorsqu'un commandement aux fins de saisie immabikesté délivré au pére en son nom personnehegpa®
également comme tuteur de son fils mineur, quéiasignifié au fils en sa qualité personnellesatpril aurait da I'étre
a son représentant légal, ce commandement esti'éghéd du mineur. S'il est constant que le maienullité intro-
duit par voie de dire a la suite d'un cahier des@bs et repris par conclusion, concerne un acpeab&dure de saisie
qui est antérieur a l'audience éventuelle fixéedgiehéance prévue par les articles 727 et 728 de @e procédure
civile n'est pas opposable au demandeur a l'intigeisque celui-ci agit en qualité de représenitagul de son fils
mineur, c'est-a-dire dans une qualité différenteale qu'il avait dans la poursuite de la saisimbbiliere et peut donc
étre considéré comme un tiers dans la procédureidéint(TGI Saint-Brieuc, 19 janv. 1965 : Gaz. Pal. 1985214).

47. - Les textes fixant les délais dans lesquels doigartproposés les moyens de nullité contre la piireéde saisie
immobiliere ne concernent que les parties en catigen les tiers. On ne peut donc opposer la feimtuédictée par
ces articles a des mineurs qui n'ont pas été \eatahit représentés dans une instance en paiendarsilne procédu-
re de saisie immobiliergCass. req., 19 janv. 1900 : S. 1904, 1, 438).

C. - Conditions de la déchéance

48. - Avant le décret-loi du 17 juin 1938, il était admjige la déchéance résultant de I'expiration du téfzarti par
les articles 728 et 72@ctuellement 727 et 728jJait absolue et pouvait étre opposée en toutlétatuse, jusqu'au
jugement définitif sur le moyen de null¢€A Agen, 20 févr. 1896, ss Cass. req., 4 janv8 1&P 1899, 1, 161 et la
note) gue la déchéance pouvait étre opposée méme siilenmayant fait I'objet d'un dire inséré au cabies charges
était ensuite soulevé par voie d'action princigalem).
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49. - Il avait été jugé aussi que le délai de 3 jourmaiapublication du cahier des charges, préciségeien article
728 (texte de 1841édictait une forclusion qui devait étre stricteinappliquée et pouvait étre invoquée pour la premié
re fois en app€ICA Poitiers, 15 janv. 1906 : La loi 8 févr. 1906).

Ces regles devraient encore étre appliquées depdécret-loi du 17 juin 1938.

50. - La déchéance n'est pas encourue par ceux quiyidaine circonstance de force majeure, ont é&élens
l'impossibilité de proposer les moyens de nullaéslle délai Iégal. Ainsi la déchéance ne s'apelas a la demande
en nullité fondée sur ce que la poursuite auraitdéigée contre une partie décédée. Si ce déétsa@nnu trop tard
pour pouvoir étre invoqué en temps utile par lagikés (Cass. req., 24 déc. 1856 : DP 1857, 1, 206¥ait que la
sommation n'a pu étre notifiée qu'au Parquet nergibua lui seul, mettre obstacle a la déchéapaeexemple s'il

s'agit du saisi et s'il est établi qu'il a volorgaient disimulé son domici(€A Paris, 8 déc. 1897 : DP 1899, 2, 48).
Mais il en serait autrement si c'est par la négligedu poursuivant que la partie saisie n'a putétrehée par la somma-
tion (CA Poitiers, 8 déc. 1897 : DP 1899, 2, 69. - Cof@¢zar-Bru, op. cit., 426, p. 385, 386).

Le tribunal qui constate que le créancier poursuieait respecté tous les délais qui lui étaiemartis, énonce exac-
tement que la mise en délibéré par le juge ettéedalans le prononcé du jugement ne peuvent pasatctionnés par
la déchéance du poursuivd@iass. 2e civ., 18 mai 1989 : Bull. civ. I, n® 113

51. - La déchéance n'est pas encourue non plus en ¢emide, par exemple en cas de fraude du créanmigspi-
vant, devenu adjudicatai(€ass. civ., 16 juill. 1947 : JCP G 1947, IV, 170).

52. - La déchéance ne semble pas devoir jouer au casrlllité concernerait un fait commis dans lesusgaui
précedent I'adjudication, par exemple si est s@dea nullité d'un dire inséré a cette épofiémpold Robert, op. cit.,
p. 80).

53. - Les textes édictant une déchéance ne limitentlée dés actions en nullité qu'en tant qu'elles slingées contre
la procédure de saisie immobiliére, et ne sondpagerprétation extensive. lls ne sauraient éeadus a la procédure
d'ordre. On ne saurait donc, sur le fondementadiécle 727, déclarer irrecevables les contredésés dans un ordre et
fondés sur la nullité de I'hnypothéque du créanpiersuivant ; les contredisants, en effet, bienagahus du droit de
contester la validité de la procédure d'adjudicatamnservent celui de discuter, dans la procédordre, la colloca-
tion qui les primgCass. civ., 29 juin 1943 : DC 1944, 51, note A.6.1943, 1, 32).

V.- JUGEMENT SUR LES MOYENS DE NULLITE ET EFFETS DU JUGEMENT
A. - Procédure

54. - La demande doit étre présentée selon les formgéexipour tous les incidents de saisie immobifiard'article
718 du Code de procédure civile. Mais deux proasiaont & envisager :

- s'il s'agit d'un moyen de nullité - de forme oualed - relatif & un acte de la procédure antéri@utau-
dience éventuelle, il doit étre soulevé au moyan dire inséré au cahier des char@as 727, al. 2)et
dans un délai de 5 jours avant la date fixée petie @udience, a peine de déchédcasupra n° 28 et
36s.);

- s'il s'agit d'un moyen de nullité contre la proaédsuivie a I'audience éventuelle ou contre cealleds
rieure a cette audience, le moyen est proposécpadavocat a avocéRaviart, op. cit., n° 1543).

Un incident de saisie immobiliére ne peut étre sadiique par un dire régulierement inséré au cdeiecharges par
avocat constituéCass. 2e civ., 14 janv. 1981 : Bull. civ. I, n{ Gaz. Pal. 1982, 1, 217, note Viatte ; AJPI 19821,
note D. Talon).

B. - Jugement et effets du jugement rendu

1° Jugement en audience éventuelle

55. - Sur les moyens de nullité soulevés avant l'audiéneatuelle, c'est a cette audience que statuiblmal.
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Si ces moyens sont rejetés, la procédure de $aisiebiliere reprend son cours nornfait. 797, al. 3)l en est ain-
si méme dans le cas ou le jugement serait sustegtippel, les délais impartis pour faire les adie la procédure
reprenant dés le jugement rendu, sans qu'uneisiioh soit nécessaire. Mais I'appel interjetéudiement entrai-
nerait suspension de la procédure, a moins queéjent ne soit exécutoire par provision.

Si les moyens de nullité soulevés sont admis, déuations peuvent se présenter :

56. - a) S'il s'agit d'une nullité pour vice de forme, @upsuite pourra étre reprise a partir du derniez aalable et
les délais pour accomplir les actes suivants cati@alater de la signification du jugement ou ajtétaura définiti-
vement prononcé sur la nulligart. 727, al. 2)Seul I'acte annulé et les actes postérieurs ersdatenon avenus. On
reprendra la procédure de saisie immobiliere drghrtdernier acte valable. Ainsi I'annulation @sploit de dénon-
ciation n'entrainerait pas nullité du commanden(ledédpold Robert, op. cit., p. 95 ncore faut-il qu'il s'agisse d'un
acte susceptible d'étre valablement refait, siasalsie immobiliére devrait étre entierement ada(il. civ. La Ro-
che-sur-Yon, 24 mars 1953 : D. 1953, 346 ; JCP 1883A, IV, 2112, obs. Madray, selon le commeutate sai-
sie aurait pu étre reprise a partir de I'acte an@ulen I'espéece le dépbt tardif du cahier des chsr@ur la méme
espece, opinion contraire de M. Raynaud in RTDI$3, 601).

57. - b) S'il s'agit d'une nullité de fond, toute la progexest annulée et il sera impossible d'en recornereme au-
tre.

2° Jugement au jour fixé pour l'adjudication
58. - Sur les moyens de nullité de forme postérieurauglience éventuelle, le tribunal statue au jouragmait été

fixé pour I'adjudication et immédiatement avaniVerture des enchérémt. 728, al. 2).

Si ces moyens sont rejetés, les enchéres et lladfiah se dérouleront comme il avait été prédem).En effet, le
jugement sur incident n'étant susceptible ni d'sjtjpm ni d'appe(art. 731),il n'y aurait pas de raison de retarder la
suite de la procédure.

59. - S'ils sont admis, le tribunal annule la poursuipadir du jour de l'audience éventuelle, en astwd la reprise

a partir du méme jour et fixera de nouveau le giFadjudicatior{art. 729, al. 3)Le jugement fixera donc une
nouvelle date pour étre procédé a I'adjudicatiRaviart, op. et loc. cit.)
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